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1. INTRODUCAO

A recolha sistematica de dados de base fidveis sobre a pesca ¢ uma pedra angular da aplicagdo
da politica comum da pesca (PCP).

Ja em 1993, o Conselho reconhecia “a necessidade de manter, alargar ou criar bases de

dados adequadas que abranjam aspectos biologicos, ecologicos, técnicos e socioeconomicos,
. . ~ s, 1

enquanto elemento vital para a realizag¢do da Politica Comum das Pescas.”

Em 2000, foi instituido um quadro legal comunitario para a recolha e a gestdo desses dados
com a adopgio de um regulamento do Conselho” e de uma decisdo do Conselho’, seguidos,
em 2001, por um regulamento da Comissdo* que estabelece as regras de execucio.

O objectivo do quadro ¢é consolidar e reforcar as actividades de recolha de dados
desenvolvidas actualmente nos Estados-Membros. A melhor coordenacao dessas actividades e
uma maior colaboragdo permitirdo melhorar a eficacia da recolha e da gestdo dos dados, que
deverdo ainda ser facilitados pela concessao de um apoio financeiro comunitario.

O Regulamento (CE) n° 1543/2000 do Conselho estipula no artigo 10° que “a Comissdo
apresenta ao Parlamento Europeu e ao Conselho, de trés em trés anos, e, pela primeira vez,
até 31 de Dezembro de 2003, um relatorio de avaliagdo das medidas tomadas por cada
Estado-Membro, da adequacgdo dos métodos utilizados e dos resultados atingidos em matéria
de recolha e gestdo dos dados referidos no presente regulamento. Este relatorio avaliara
igualmente a utilizagdo, pela Comunidade, dos dados recolhidos”. O mesmo artigo estipula
ainda que “a Comissdo deve analisar, até 31 de Dezembro de 2003, se é conveniente alargar
o ambito das recolhas de dados previstas no presente regulamento”.

O presente relatorio, baseado nas informag¢des comunicadas pelos Estados-Membros e nas
tarefas executadas em 2002, da cumprimento a esta obrigacdo legal. Embora a experiéncia
com o quadro para a recolha dos dados tenha sido mais curta do que inicialmente previsto,
afigura-se pertinente proceder a um exame precoce, a fim de adaptar o quadro comunitario
para a recolha dos dados, cuja natureza técnica ¢ complexa.

A melhoria do quadro para a recolha e a gestdo dos dados necessario para avaliar a situacao
dos recursos haliéuticos e do sector das pescas constitui uma etapa fundamental para a
execucao da PCP. O langamento de um processo tdo ambicioso e tdo complexo do ponto de
vista técnico ndo deixara de levantar dificuldades. Desde o inicio, a Comissdo partiu do
principio de que o estabelecimento de programas nacionais de recolha sistematica de dados,
incluindo os programas econdmicos, representaria um verdadeiro desafio para os Estados-

: Documento SN 3289/1/93 do Conselho de 24 de Julho de 1993.

2 Regulamento (CE) n° 1543/2000 do Conselho, de 29 de Junho de 2000, que institui um quadro
comunitario para a recolha e a gestdo dos dados essenciais a condug@o da politica comum da pesca
(JOL 176 de 15.7.2000, p.1), a seguir denominado “Regulamento (CE) n° 1543/2000 do Conselho”.

3 Decisdo 439/2000/CE do Conselho, de 29 de Junho de 2000, relativa a participagdo financeira da

Comunidade nas despesas efectuadas pelos Estados-Membros para a recolha de dados e no

financiamento de estudos e projectos-piloto de apoio a politica comum da pesca

(JOL 176 de 15.7.2000, p. 42).

Regulamento (CE) n°® 1639/2001 da Comissdo, de 25 de Julho de 2001, que institui os programas

comunitarios minimo ¢ alargado para a recolha de dados no sector das pescas ¢ estabelece regras de

execucdo do Regulamento (CE) n® 1543/2000 do Conselho (JO L 222 de 17.8.2001, p.53), a seguir

denominado “Regulamento (CE) n° 1639/2001 da Comissao”.



Membros e a Comissdo. Nao obstante as dificuldades identificadas no presente relatorio, a
Comissdo considera que a fase de arranque foi bem sucedida e prevé que os efeitos a longo
prazo para os Estados-Membros € a Comissao sejam positivos.

2. EXPERIENCIA ADQUIRIDA ATE A DATA
2.1. Os programas nacionais dos Estados-Membros

Os Estados-Membros apresentaram os seus programas nacionais, que cobrem o ano de 2002,
pela primeira vez em 2001. Os programas foram avaliados com o apoio de peritos externos,
do Comité Cientifico, Técnico ¢ Econémico da Pesca (CCTEP) e dos servigos da Comissao, o
que permitiu a adop¢ao formal, em Agosto de 2002, da Decisdo da Comissao relativa a
participagdo financeira da Comunidade nas despesas efectuadas pelos Estados-Membros. Em
2003, foi aplicado o mesmo processo.

Com base na experiéncia adquirida em 2002 e na sequéncia da recomendacdo do CCTEP
sobre os programas cientificos, assim como a recomendacdo da Comissdo relativa a
introdu¢do de quadros financeiros normalizados, foram substancialmente melhoradas as
apresentacoes dos programas para o exercicio de 2003 e 2004. A melhoria constante da
qualidade geral dos programas apresentados sucessivamente pelos Estados-Membros ¢ um
elemento encorajador. Porém, a integracdo de certos programas continua a apresentar
deficiéncias, devido a uma falta de coordenacdo a nivel nacional e internacional.

2.2, Coordenacao entre a Comissao e os Estados-Membros

A coordenagdo entre os servicos da Comissdo e dos Estados-Membros faz-se quase
exclusivamente através da rede de correspondentes nacionais designados, que se retinem
varias vezes por ano, a titulo formal, no ambito do Comité de Gestdo das Pescas e da
Aquicultura para emitir pareceres, assim como, a titulo informal, para trocar informacdes.

A rede de correspondentes nacionais afigura-se importante para executar o quadro para a
recolha dos dados. Sao frequentemente estabelecidos contactos bilaterais ao longo do ano,
sendo todos os programas nacionais e os relatorios de peritos externos e do CCTEP colocados
a disposic¢do de todos os interessados, a fim de garantir uma plena transparéncia.

A execucdo do regulamento relativo ao quadro para a recolha dos dados constituiu um
verdadeiro desafio tanto para os Estados-Membros como para a Comissdo. A experiéncia
adquirida com os programas para 2002, o Unico ano em relagdo ao qual estdo disponiveis
relatorios técnicos e financeiros, mostra que a rede de correspondentes nacionais foi eficaz.
De modo geral, o trabalho que efectuaram foi benéfico, embora alguns Estados-Membros
tenham subestimado a carga de trabalho dos correspondentes. Foi este, nomeadamente o caso
dos Estados-Membros que contam com a participagdo de varios parceiros (institutos
oceanograficos, universidades).



2.3. Papel do Comité Cientifico, Técnico e Econémico da Pesca (CCTEP), do Comité
Consultivo da Pesca e da Aquicultura (CCPA) e do Conselho Internacional de
Explorac¢ao do Mar (CIEM)

2.3.1. CCTEP
O CCTEP participou muito activamente no programa de recolha dos dados desde o inicio.

No periodo em anélise, foram realizadas quatro reunides, com vista a analisar as derrogagdes
e as ndo conformidades dos programas para a recolha de dados (Margo e Dezembro de 2002),
analisar a recolha de dados sobre as capturas por unidade de esforco (cpue) feita no ambito
dos programas nacionais a partir de 2003 (Margo de 2003), e efectuar o presente exame da
aplicacdo do regulamento relativo a recolha de dados (Julho de 2003).

Os relatérios dessas reunides foram apresentados e debatidos nas reunides plendrias do
CCTEP e, em seguida, adoptados pelo CCTEP com alguns comentarios e consideragdes’.

23.2. CCPA

O CCPA foi informado, pela primeira vez, do exercicio de recolha de dados em Maio de
2001°. Além disso, continuou a ser informado do estado da situacdo e da sua evolucdo por
ocasido das reunides que realizou em 2002.

O CCPA regozijou-se com o programa de recolha de dados e formulou o desejo de participar
no processo de recolha de dados. O Comité aceitou participar activamente na recolha de dados
econdmicos, sob condi¢do de a confidencialidade desses dados ser garantida pela Comissao.

2.33. CIEM

A comunidade cientifica, em geral, e certos organismos cientificos internacionais como o
CIEM reagiram de forma positiva a iniciativa tomada pela Comunidade no sentido de recolher
dados. Os dados reunidos no ambito do quadro para a recolha dos dados sdo considerados
muito pertinentes para os trabalhos realizados pelo CIEM em matéria de avaliacdo do estado

CCTEP, 2002. Relatério do Subgrupo do CCTEP sobre a necessidade de investigacdo: avaliagdo dos
programas nacionais. Bruxelas, 4-7 de Marco de 2000, 46 p.

CCTEP, 2002. Relatério do Subgrupo do CCTEP sobre a necessidade de investigagdo: analise das
derrogagoes e ndo conformidades dos programas de recolha de dados para 2003 e avaliagdo suplementar
do plano de recuperacgdo do goraz. Bruxelas, 9-13 de Dezembro, 69 p.

CCTEP, 2003. Relatorio do Subgrupo do CCTEP sobre a necessidade de investigagdo: analise da
recolha de dados sobre as cpue no ambito dos programas nacionais em 2003 e nos anos seguintes,

assim como da sua utilidade no periodo de 1995-2000. Bruxelas, 24-28 de Mar¢o, 51 p.

CCTEP, 2003. Relatorio do Subgrupo do CCTEP sobre a necessidade de investigagdo:

exame intercalar. Bruxelas, 7-11 de Julho, em impressao.

CCTEP, 2002. 14° Relatoério do Comité Cientifico, Técnico e Economico da Pesca.

Bruxelas, 22-26 de Abril, 120 p.

CCTEP, 2002. 15° Relatorio do Comité Cientifico, Técnico € Econémico da Pesca.

Bruxelas, 4-8 de Novembro, 140 p.

CCTEP, 2003. 16° Relatorio do Comité Cientifico, Técnico € Econdmico da Pesca.

Bruxelas, 31 de Margo - 4 de Abril, 84 p.

CCTEP, 2003. 17° Relatério do Comité Cientifico, Técnico e Economico da Pesca.

Bruxelas, 3-7 de Novembro, em impressao.

6 CCPA, 2001. Resumo da reunido do Grupo de Trabalho I (Recursos) do CCPAO,
realizada em 4 de Maio de 2001 em Bruxelas. 9 p.



das unidades populacionais de peixes e de emissao de pareceres de gestdo. O CIEM e a
Comissdo tém interesses comuns neste dominio. Posteriormente, o CIEM criou um Grupo de
Planificagao sobre as Capturas Comerciais, as Devolugdes e a Amostragem Bioldgica
(PGCCDBS)’, que se reuniu duas vezes desde a entrada em vigor do regulamento. Membros
do CCTEP e funcionarios da Comissao participaram nestas duas reunioes.

Além disso, desde a adop¢do do quadro para a recolha dos dados, varios grupos de trabalho
do CIEM® forneceram comentarios e sugestdes espontineas sobre o programa de recolha de
dados. Dado que sdo os utilizadores finais dos dados recolhidos, as contribui¢des dos grupos
de trabalho sdo muito tuteis e a Comissao tenciona apresentar um pedido formal a todos os
grupos de trabalho do CIEM para que emitam uma opinido sobre a qualidade dos dados
fornecidos.

3. DADOS RECOLHIDOS

O regulamento relativo a recolha dos dados distingue duas séries de dados, nomeadamente: os
dados obrigatorios recolhidos por for¢a dos regulamentos (CE) n° 2090/1998°, (CE) n°
2807/1983', (CE) n® 2847/1993'" ¢ (CE) n°® 104/2000'* (por exemplo, capacidades de pesca,
esforco de pesca e capturas e esforco) e outros dados que ndo foram sistematicamente
recolhidos no passado por todos os Estados-Membros, mas que sdo necessarios para avaliar a
situacdo dos recursos hali€uticos e do sector das pescas (por exemplo, devolugdes, pesca de
recreio, capturas por unidade de esforco, inquéritos, composicdo por comprimento € por
idade, parametros bioldgicos, dados econdmicos relativos as frotas e ao sector da
transformagao).

O objectivo do quadro, que integrava a primeira série de dados no regulamento, era permitir
aos cientistas ter acesso a estes dados, por forma a melhor poderem analisar o estado das
unidades populacionais e obter um melhor conhecimento das pescarias.

No respeitante a segunda série de dados, foi decidido manter as redes cientificas habituais
para os utilizadores finais tradicionais (por exemplo, CIEM, ICCAT, NAFO, CGPM , etc.).
Em 2003, os grupos de trabalho cientificos incumbidos de avaliar as unidades populacionais
utilizaram os dados recolhidos em 2002 no ambito do regulamento relativo a recolha de
dados.

CIEM, 2002. Relatério do Grupo de Planificacdo sobre as Capturas Comerciais, as Devolugdes ¢ a
Amostragem Biologica (PGCCDBS). CIEM CM 2002/CCPA: 07, 102 p.

CIEM, 2003. Relatério do Grupo de Planificacdo sobre as Capturas Comerciais, as Devolugdes ¢ a
Amostragem Biologica (PGCCDBS). CIEM CM 2003/CCPA: 16, 38 p.

CIEM, 2002. Relatério do Grupo de Trabalho sobre as unidades populacionais de lagostim.

CIEM CM 2002/CCPA: 15, 246 p.

CIEM, 2003. Relatério do Grupo de Trabalho sobre a pesca internacional de arrasto pelo fundo.
CIEM CM 2003/D: 05, 79 p.

? Regulamento (CE) n°® 2090/98 da Comissdo, de 30 de Setembro de 1998, relativo ao ficheiro
comunitario dos navios de pesca (JO L 266 de 1.10.1998, p. 27).
10 Regulamento (CEE) n® 2807/83 da Comissdo, de 22 de Setembro de 1983, que define as regras

especiais de registo das informacdes relativas as capturas de peixe pelos Estados-Membros
(JOL 276 de 10.5.1983, p. 1).
1 Regulamento (CEE) n° 2847/1993 do Conselho, de 12 de Outubro de 1993, que institui um regime de
controlo aplicavel a politica comum das pescas (JO L 261 de 20.10.1993, p. 1).
Regulamento (CE) n° 104/2000 do Conselho, de 17 de Dezembro de 1999, que estabelece a organizagio
comum de mercado no sector dos produtos da pesca e da aquicultura (JO L 17 de 21.1.2000, p. 22).



A anélise dos programas nacionais e dos resultados obtidos para o exercicio de 2002 mostrou
que os programas nacionais estdo, de modo geral, em conformidade com as disposigdes e 0s
objectivos do regulamento relativo a recolha de dados, que pretende obter dados mais
precisos. Os Estados-Membros satisfizeram todos as suas obrigacdes em matéria de
estabelecimento de meios para atingir os objectivos do quadro para a recolha dos dados.

1/ Contudo, nem sempre foram comunicadas informagdes sobre as metodologias utilizadas e
apenas um numero reduzido de Estados-Membros explicou as bases estatisticas das suas
estratégias de amostragem e forneceu estimativas do nivel de precisdo atingido.

2/ Os Estados-Membros subestimaram as dificuldades ¢ os custos da estimacao das
devolugdes. Uma primeira experiéncia sugere que os custos para que as estratégias de
amostragem permitam estimar correctamente as devolugdes foram superiores as previsoes,
nomeadamente por os cientistas terem, de modo geral, adoptado uma abordagem baseada na
frota. Além disso, dado que as devolugdes sdao geralmente estimadas com base em
amostragens efectuadas a bordo, a falta de legislagdo nacional que obrigue os capitdes dos
navios a aceitar cientistas a bordo do respectivo navio deturpou as estimativas das devolugdes.
Aquando da selec¢do dos navios, as metodologias de amostragem da maior parte dos Estados-
Membros afastaram-se, além disso, dos principios da amostragem aleatoria.

3/ No inicio da aplicagdo do regulamento relativo a recolha de dados as actividades da pesca
de lazer ndo eram consideradas significativas. Porém, a experiéncia mostrou que a sua
importancia era maior do que previsto, tendo sido solicitado aos Estados-Membros que
realizassem estudos piloto suplementares (por exemplo, sobre o bacalhau no mar do Norte).

4/ A aplicagdo do regulamento confirmou a preponderancia dos custos ligados aos inquéritos
no mar no conjunto do orgamento relativo ao quadro para a recolha dos dados (ver ponto 6 do
relatorio). A grande utilidade destes inquéritos ndo deve ser ignorada, ja que estes Ultimos
constituem o unico meio de obter informagdes directas sobre as pescarias (estimativas de
indices de abundancia das unidades populacionais imparciais). Além disso, estes estudos
fornecem informacgdes sobre a repartigdo dos peixes no tempo e sobre as alteragdes do
ecossistema provocadas pelas actividades de pesca. Por ultimo, os inquéritos permitem
proceder a amostragem de material bioldgico (gonadas, otdlitos, etc.) das espécies capturadas.

Os dados economicos relativos aos segmentos da frota sdo abrangidos pelo programa minimo
do regulamento relativo a recolha de dados, mas a obrigacdo de cumprir integralmente as suas
disposicdes so produz efeitos a partir de Janeiro de 2004. Contudo, a maior parte dos Estados-
Membros ja tentou aplicar programas de recolha de dados relativamente a certos segmentos
das respectivas frotas. A recolha dos dados sobre o sector da transformagdo s6 passara a ser
obrigatoria em 2006.

4. GESTAO DOS DADOS

A Comissdo ja gere a primeira série de dados sobre os factores de producdo (capacidades de
pesca e esforco de pesca) através do Regulamento (CE) n® 2807/83 relativo ao controlo,
utilizando o sistema FIDES 2 para fins de comunicacdo. No respeitante a segunda série de
dados (devolugdes, pesca de lazer, capturas por unidade de esfor¢o, inquéritos, composi¢ao
por tamanho e por idade, parametros bioldgicos, dados economicos relativos as frotas e ao
sector da transformacao), foi decidido manter as redes cientificas habituais, durante a
aplicagio do Regulamento (CE) n°® 1639/2001* sobre a recolha de dados, a fim de transferir



esses dados para os utilizadores finais tradicionais (organismos cientificos, organizacdes
regionais de pesca). Este processo permitiu reforgar as referidas redes.

Para melhorar o sistema actual, facilitar o acesso as informagdes e a troca de informagoes
entre Estados-Membros, entre Estados-Membros e a Comissao, ¢ entre Estados-Membros e
utilizadores cientificos finais (organizacdes regionais de pesca, organismos cientificos), ¢
necessario estabelecer uma plataforma informatica.

Para definir essa plataforma comum, que deve permitir a transmissao dos dados recolhidos no
ambito da recolha de dados, foi criado, em Abril de 2002, um grupo de trabalho conjunto
constituido por funcionarios da Comissao, membros do CCTEP e peritos convidados. O
mandato do grupo de trabalho incluiu a questdo da definicdo das bases de dados e sistemas
conexos que permitem conservar as informagdes requeridas e favorecem o acesso da
Comissdo e de outros representantes autorizados de outros Estados-Membros.

O grupo de trabalho prop6s uma primeira analise para definir as caracteristicas das exigéncias
do sistema e uma proposta de solucdo técnica. Esta tarefa foi realizada por um consultor
externo em 2003. Os resultados deverdo estar disponiveis antes do final de 2004.

Atendendo ao facto de o sistema de comunicag¢do abranger uma vasta gama de tipos de dados
e de zonas geograficas e a fim de velar por que seja tida em conta a experiéncia adquirida
nestes varios dominios, foi estabelecido um grupo de apoio pela Comissdo. O principal
objectivo do grupo de apoio € emitir pareceres sobre os requisitos do sistema, incluindo o
protocolo de comunicagdo, a base de dados e o suporte l6gico de agregag¢ao dos dados.

Independentemente da aplicagdo da plataforma informatica, a Comissao procedera a controlos
em 2004 para verificar a existéncia dos dados nas bases de dados dos Estados-Membros.
Esses controlos podem ser simples (controlos aleatérios dos dados) ou mais elaborados
(controlo sistematico das bases de dados em Estados-Membros seleccionados ou pedidos de
dados para avaliar o estado de determinadas unidades populacionais ou pescarias).

s. ESTUDOS E PROJECTOS-PILOTO

Para cobrir o periodo entre a adop¢io do Regulamento (CE) n° 1543/2000 do Conselho® e o
Regulamento de execugdo (CE) n° 1639/2001%, a Comissdo organizou um convite a
apresentacdo de propostas, em conformidade com o artigo 5° da Decisao 2000/439/CE do
Conselho’. Assim, os Estados-Membros puderam manter as séries de dados recolhidos no
ambito do sistema anterior e, a0 mesmo tempo, preparar-se para a aplicagdo de um programa
nacional exaustivo de recolha de dados.

\

Na sequéncia do ultimo convite a apresentagdo de propostas langado em 2000, foram
financiados 23 estudos em 2001. A maior parte desses estudos disse respeito a dados
recolhidos aquando de inquéritos, a pesca de lazer, as capturas acessoérias e a dados
econdémicos.

O artigo 9° da Decisdo 2000/439/CE do Conselho® prevé igualmente a possibilidade de
financiar estudos que cubram necessidades de investigacdo bem definidas. Foram assim
realizados sete estudos em varios dominios: limitagdes interanuais para as unidades
populacionais ameagadas, aplicagdo de sistemas de controlo e de vigilncia, andlise do
ambiente e das capturas acessorias.



Por ultimo, foram realizados 30 estudos em 2001, em conformidade com os artigos 5° e 9° da
Decisao 439/2000/CE, num montante de 11,3 milhdes de euros.

6. ASPECTOS FINANCEIROS

Em conformidade com a Decisdo 439/2000/CE do Conselho®, o apoio financeiro comunitéario
para o periodo compreendido entre 2000 e 2005 ¢ de 132 milhdes de euros.

Os Estados-Membros apresentaram os seus programas nacionais relativos a 2002 pela
primeira vez em 2001, juntamente com as previsoes de despesas anuais para o periodo de
Janeiro de 2002 a Dezembro de 2006. Os Estados-Membros tiveram de fazer face a
importantes dificuldades aquando da preparagdo e da apresentacao dos orcamentos, devidas
ao facto de ndo terem experiéncia com a apresentacao de programas integrados de recolha de
dados e de desconhecerem tanto os custos relativos as novas tarefas especificas (por exemplo,
devolugdes ou dados econdomicos) como os relativos ao programa global de recolha de dados.
Em consequéncia, os programas nacionais basearam-se essencialmente na experiéncia
limitada que os Estados-Membros adquiriram enquanto parceiros de projectos de estudo
realizados anteriormente para recolher dados. Esta situacdo originou problemas importantes.
Assim, no final do primeiro exercicio alguns Estados-Membros ndo tinham ainda gasto 50 %
do respectivo orgamento total para 2002 e um Estado-Membro ndo pode transferir para os
institutos de investigacdo o or¢amento para a recolha de dados.

Um dos principais resultados do programa de recolha de dados consistiu em obter, pela
primeira vez, uma visdo global dos programas nacionais para todos os paises europeus que
participam na PCP, com uma indicagao dos custos associados (ver quadros 1 a 4).

A andlise das despesas relativas aos programas de recolha de dados estabelecidos pelos
Estados-Membros para 2002 mostra que essas despesas estdo estreitamente relacionadas com
a dimensdo das frotas nacionais ou com os desembarques (os or¢gamentos mais elevados sao
os do Reino Unido, Franca, Espanha e Italia). Os inquéritos (cerca de 45% do programa
minimo e cerca de 75% do programa alargado) e as devolugdes (cerca de 15% do programa
minimo) representam a parte principal do or¢camento. Nos casos em que os Estados-Membros
apresentaram um programa sobre dados econdmicos, o or¢amento correspondente era
reduzido. Nao foi possivel estabelecer uma comparagdao entre os orcamentos dedicados a
recolha de dados economicos, ja que apenas um numero reduzido de Estados-Membros
apresentou um programa neste dominio (ver quadros 1 a 4).

O primeiro exercicio mostrou que o quadro para a recolha dos dados ¢ um meio excelente de
tornar os custos da recolha de dados mais transparentes, por forma a que todos os Estados-
Membros e a Comissdo tenham conhecimento desses custos. No futuro, serd possivel reduzir
as sobreposi¢des entre programas nacionais e utilizar os fundos publicos de uma forma mais
eficaz, por tarefa e por dominio. A eficicia poderd ainda ser acrescida com uma maior
transparéncia e uma comparabilidade dos custos.

7. EVOLUCAO FUTURA

Ja que foi demonstrada a pertinéncia ¢ a necessidade do quadro para a recolha dos dados, a
prioridade deve agora residir na sua melhoria. Para o efeito, a solucdo podera consistir em
aplicar medidas destinadas a reforgar o sistema actual, que ndo tornem necessario recolher
novos dados ou em alterar o Regulamento (CE) n° 1639/2001 (ver ponto 7.1), ou ainda em



incluir certas alteracdes a curto prazo para melhorar o sistema e atender as recomendacdes
cientificas formuladas pelo CCTEP no ambito da sua revisdo intercalar (ver ponto 7.2). Em
2006, serao realizadas duas operagdes ao mesmo tempo: a revisao do orcamento para o
periodo de seis anos 2007-2012 (ver n°® 1 do artigo 4° da Decisdo 439/2000/CE”) e, com base
no relatorio trienal apresentado pela Comissao, a eventual alteracao do Regulamento (CE) n°
1543/2000 do Conselho® e do Regulamento (CE) n°® 1639/2001 da Comissdo®. Poder4 ser esta
uma ocasido para proceder a alteracdoes mais profundas do actual quadro para a recolha dos
dados, respeitantes ao equilibrio global do orcamento por tarefa e por dominio e ao tipo de
dados a recolher, com a possibilidade de, se necessario, incluir novos dados (ver ponto 7.3).

7.1. Reforco do actual Regulamento (CE) n° 1639/2001*

1/ A coordenagdo no ambito dos programas nacionais foi eficaz nos casos em que foram
criados comités de gestdo para coordenar e gerir os programas, como por exemplo na
Dinamarca e nos Paises Baixos. Cada Estado-Membro deveria estabelecer um comité ou um
grupo deste tipo.

2/ A cooperacdo internacional deveria ser melhorada. Para o efeito, dada a existéncia dos
conselhos consultivos regionais, afigura-se mais adequado aplicar uma abordagem regional.
As principais regides a tomar em consideragdo para a recolha dos dados, atendendo a
geografia e a reparticdo dos conselhos consultivos regionais, seriam o mar Baltico, o mar do
Norte, o Atlantico oeste, as aguas mediterranicas e outras zonas (que incluem as zonas
ultramarinas). Deveriam ser realizadas, pelo menos uma vez por ano, reunides de coordenacao
regional com a participagdo de funcionarios da Comissao, a fim de examinar a execugao dos
programas nacionais num contexto regional e de coordenar esses programas entre os Estados-
Membros.

3/ E necesséaria uma maior transparéncia das metodologias. Para harmonizar as estratégias de
amostragem e facilitar a andlise dos resultados, os Estados-Membros deverao descrever todos
os processos de recolha de dados por forma a torné-los transparentes. Deverdo, além disso,
descrever os processos de calculo das estimativas baseadas nos dados (indicando, por
exemplo, como sdo efectuadas as extrapolacdes, como sdo, se necessario, resolvidos os
problemas ligados a falta de dados ou como s3o combinadas varias estimativas). Os dados
obtidos no nivel de desagregacdo mais baixo (por exemplo ao nivel da frota) devem ser
armazenados e enviados a pedido.

No respeitante as estimativas, ¢ conveniente indicar os elementos que permitem apreciar a
fiabilidade das estimativas estabelecidas com base nessas amostras (eventuais diferengas entre
populacdo alvo e populagdo amostrada, eventuais deturpagdes, variagdes, intervalos de
confianga a 5 % e outros limiares). Mesmo se o nivel de precisdo requerido diz respeito ao
nimero total ou a um nimero médio de frotas, ¢ necessario avaliar o nivel de precisdo obtido
por frota (por exemplo, devolugdes, composi¢ao dos desembarques).

4/ Necessidade de estabelecer bases de dados semi-agregadas. A experiéncia adquirida com a
utilizagdo dos dados actuais mostrou que existe uma ruptura entre os dados de base num nivel
minimo de desagregagdo (que coloca frequentemente problemas de confidencialidade) e os
dados agregados de uma forma que os torna pouco interessantes para os cientistas (por
exemplo, capturas totais de uma unidade populacional por um Estado-Membro). A aplica¢ao
dos planos de recuperagdo de determinadas unidades populacionais tornou ainda mais dificil
obter, em devida altura, os dados relativos as capturas e ao esforco no dmbito de uma
estratificacdo suficientemente precisa. Existe, pois, uma procura importante de dados semi-
agregados (por exemplo, sintese entre o esforco e as capturas por frota e por espécie, por
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rectangulo estatistico e por més). Os dados semi-agregados reduziriam consideravelmente os
problemas de confidencialidade. Este processo de aplicacdo deve cobrir todos os dados
(provenientes tanto do regulamento de controlo como dos estudos cientificos, mesmo se €
necessario definir cuidadosamente os papéis respectivos das estruturas de investigacdo e das
administracdes). Os niveis de agregacao deverdo ser fixados e as regras de acesso definidas,
apos consulta do CCTEP.

5/ Por ultimo, deverdo ser regularmente organizados seminarios sobre a formac¢ao as técnicas
de base de amostragem e a gestdo estatistica (validacdo dos dados), assim como semindrios
dedicados a analise dos resultados da execuc¢do do quadro para a recolha dos dados (por
exemplo, comparagdes entre os diferentes métodos aplicados para estimar as devolugdes, os
desembarques da pequena pesca — embarcagdes com menos de 12/10 metros — e da pesca de
lazer, etc.).

Deverao ser regularmente organizadas formagdes sobre a obtengdo de parametros bioldgicos
de base, nomeadamente leitura da idade e das fases de maturidade, por forma a manter o nivel
dos conhecimentos e a experiéncia pratica e a formar os cientistas incumbidos da amostragem
bioldgica. Além disso, deverdo ser organizados semindrios especificos dedicados a estimativa
destes parametros aquando da introdugdo de novas espécies.

7.2. Melhorias imediatas do Regulamento (CE) n° 1639/2001* (2004)

Com base nas recomendacdes do CCTEP formuladas em Julho de 2003° aquando do exame
intercalar do quadro para a recolha dos dados, a Comissao pretende propor, no inicio de 2004,
as seguintes altera¢des do actual Regulamento (CE) n° 1639/2001relativo a recolha de dados’:

1/ Os niveis de precisdo dos pardmetros devem ser definidos em termos de objectivos a
atingir. Este processo sO pode ser aplicado se forem fornecidos todos os elementos
necessarios para o calculo da precisdo das estimativas (descricdo exaustiva do processo de
amostragem e do método de calculo das estimativas). Nos casos em que devem ser
adicionadas as contribui¢des de varios Estados-Membros, deve ser estabelecida uma regra que
permita repartir equitativamente a carga entre eles, de acordo, nomeadamente, com o
respectivo nivel de capturas. Em certos casos, em que se afigura preferivel conservar como
objectivo a percentagem de amostragem, devera ser aditada ao quadro para a recolha dos
dados uma clausula que limita o risco de sobreamostragem.

2/ Os dados relativos as devolucdes de unidades populacionais que sido avaliadas com base em
dados sobre as devolucdes devem ser recolhidos todos os anos e nao numa base trienal.

3/ Introdu¢do de novas espécies. Algumas espécies de profundidade, espécies de
elasmobranquios e enguias europeias devem ser incluidas no Regulamento (CE) n°
1639/20014 relativo a recolha de dados’. O CIEM" recomendou recentemente que se
considerasse que certas unidades populacionais se encontram abaixo dos limites bioldgicos de
seguranga, tendo preconizado, em determinados casos, a elaboracdo urgente de um plano de

CIEM, 2002. Relatério do « Working Group on biology and assessment of deep-sea fisheriesy,

CIEM CM 2002/ACFM: 16, 253 p.

CIEM, 2002. Relatério do «Working Group on Elasmobranch Fishes», CIEM CM 2002/G: 8, 123 p.
CIEM, 2003. Relatério do «ICES/EIFAC Working Group on Eels», CIEM CM 2003/ACFM: 06, 87p.
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recuperaco. Além disso, o Regulamento (CE) n® 2347/2002' do Conselho prevé a obrigago
de proceder a amostragem das capturas de espécies de profundidade.

4/ Introducdo de novos inquéritos. Devem ser incluidos os inquéritos que se debrugam sobre
as espécies de profundidade, o verdinho e os peixes de fundo. Devem ser estimados, e
utilizados para fins de avaliagdao das unidades populacionais, indices de abundancia imparciais
(isto ¢ que estejam, por exemplo, desligados das informacdes relativas a frota comercial).
Além disso, torna-se necessario estudar os efeitos ambientais da pesca nos ecossistemas de
profundidade, cuja fragilidade ¢ conhecida.

5/ Consequéncias da execu¢ao dos planos de recuperacao. Sempre que a unidade populacional
alvo € objecto de um plano de recuperacdo, as condi¢cdes de amostragem do programa
alargado devem passar a ser obrigatorias no ambito do programa minimo. O mesmo se aplica
aos inquéritos e a pesca de lazer. Estas regras s6 seriam aplicaveis durante o periodo de
duracgdo do plano de recuperagao.

6/ Séries de capturas comerciais por unidade de esforco (cpue). Os programas minimos s
devem conter séries de dados sobre as capturas e o esforco de pesca das frotas que tenham
sido utilizadas em qualquer momento desde 1995 para avaliar as unidades populacionais,
sobre as pescarias em que nao se procedeu a uma avaliacdo da unidade populacional e em que
as cpue constituiam o Unico meio para o grupo de trabalho internacional de estimar as
tendéncias da abundancia das unidades populacionais em qualquer momento a partir de 1995,
e sobre as pescarias sujeitas a regulamentacdo de organizagdes internacionais (grandes
pescarias de espécies pelagicas da ICCAT, por exemplo). Os programas alargados devem
conter séries de dados sobre as capturas e o esforco de pesca de frotas ndo utilizadas para a
avaliacdo de unidades populacionais, que devem contudo ser objecto de avaliagdo num futuro
proximo (por exemplo, dguas mediterranicas, nomeadamente pesca de espécies de fundo
como a pescada e de espécies de profundidade), de frotas que comegaram a ser objecto de
recolha de dados nos ultimos anos até que essas séries de dados passassem a ser utilizadas nas
avaliagdes das unidades populacionais, e das frotas cujas séries de dados sé sdo utilizadas para
fins bioldgicos (composicao por tamanho e por idade).

No respeitante a recolha de parametros bioldgicos (maturidade, crescimento, peso por idade,
etc.), considera-se necessario esclarecer os limites do ambito de aplicacdo do Regulamento
(CE) n° 1639/2001 relativo a recolha de dados®, a fim de evitar duplicagdes com estudos e
projectos de investigagdo. Dado que o objectivo final do quadro para a recolha dos dados ¢ a
utilizagdo directa desses dados nas avaliacdes das unidades populacionais, considera-se que
ndo deve ser coberta, nem financiada, por esse regulamento a recolha de dados para fins
metodoldgicos e tecnoldgicos. Solicitar-se-4 ao CCTEP que avalie se as propostas desse tipo
formuladas no ambito de programas nacionais (por exemplo, marcacdo, analise genética)
devem ser elegiveis para um financiamento no 4mbito do Regulamento (CE) n° 1639/2001* ou
de um programa de investigacao.

Apds o alargamento, o Regulamento (CE) n® 1639/2001 sera aplicavel aos futuros Estados-
Membros. Dos novos Estados-Membros, sete serdo directamente abrangidos pelo disposto
nesse regulamento, nomeadamente a Lituania, a Estonia, a Letonia, a Poldonia, a Eslovénia,
Malta e Chipre. Os cientistas dos paises balticos que aderem a Comunidade ja tém vindo a

14 Regulamento (CE) n°® 2347/2002 do Conselho, de 16 de Dezembro de 2002, que estabelece os requisitos
especificos em matéria de acesso a pesca de unidades populacionais de profundidade e as condigdes a
eles associadas (JO L 351 de 28.12.2002, p. 6.)
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participar nos grupos de trabalho do CIEM, a fim de avaliar as unidades populacionais, assim
como no Grupo de Planificagio sobre as Capturas Comerciais, as Devolucdes e a
Amostragem Biologica (PGCCDBS). Tém ainda participado em projectos internacionais de
amostragem das capturas realizadas no mar Baltico e de avaliagdo dos indices de abundancia
com base em inquéritos coordenados sobre os fundos marinhos. No respeitante as aguas do
Mediterraneo, essa cooperacdo internacional acabou de ser lancada (com excep¢do do
projecto MEDITS, ja em vigor desde 1994).

7.3. Preparacao das futuras evolucoes (2006)

Embora, antes de elaborar a sua proposta, a Comissdo deva esperar pelos resultados da
execugdo dos regulamentos nos proximos anos, foi ja identificado um certo nimero de
questdes a examinar com maior atengao.

Deverao ser estudadas estratégias de amostragem diferentes das actualmente aplicadas nos
inquéritos ou nas amostragens realizadas nas lotas (incluindo uma melhor utilizacao das
categorias de mercado). Para além, destes estudos classicos e tradicionais, pode tornar-se
necessario rever o equilibrio global das despesas por rubricas principais.

1/ Sem pretender uma normalizacdo total, a proxima etapa do Regulamento (CE) n°
1639/2001 relativo a recolha de dados4 consistira em reduzir a disparidade dos métodos para
o nivel efectivamente exigido pelas caracteristicas das varias situagdes. Para esse efeito, os
Estados-Membros deverdo trocar informagdes no respeitante aos seus métodos. Serdo
organizados semindrios dedicados a formacdo em matéria de técnicas de amostragem, ao
tratamento estatistico e a analise de dados, por forma a obter uma maior harmonizagao das
abordagens aplicadas.

2/ Deve ser limitada a disparidade na reparticao do esfor¢o de amostragem entre zonas e entre
seccoes do Regulamento (CE) n® 1639/2001 relativo a recolha de dados®. Para obter as
mesmas informagdes com o mesmo grau de precisdo, serd necessario analisar as vantagens
comparativas das varias estratégias de amostragem aplicadas. Serdo, em seguida,
estabelecidas as relagdes custo/precisdo. Serdo analisadas as vantagens induzidas por
eventuais alteragdes das estratégias de amostragem e, se for caso disso, sera alterado o
equilibrio entre os niveis (zona/sec¢do). Esta forma de proceder permitird reduzir o custo
global do quadro para a recolha dos dados e alterar a reparticao dos custos pelas secgdes.

3/ Além disso, para evitar duplicagdes, sera necessario repartir mais claramente as tarefas
entre Estados-Membros (por exemplo, entre os Estados-Membros de pavilhdo e os Estados-
Membros de desembarque das capturas, ou entre Estados-Membros com frotas similares).

4/ No respeitante a abordagem baseada no ecossistema, a analise das interac¢des entre pesca e
ambiente constitui uma prioridade. Esta abordagem deve ter em conta os efeitos da pesca no
ambiente, assim como os efeitos na pesca das interacgdes entre os vdarios elementos do
ecossistema marinho. Deve ser medido o impacto da pesca nas espécies ndo alvo,
nomeadamente os organismos e comunidades bentonicas, os mamiferos marinhos, as aves
marinhas e os peixes. Deve igualmente estudar-se o impacto da pesca nos habitats, as
interacgdes entre os mamiferos marinhos e a pesca, assim como as interac¢des entre a
aquicultura e o ambiente. Além disso, ha que analisar os efeitos a longo prazo nos
ecossistemas marinhos e as varias solucdes possiveis para recuperar os habitats marinhos
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degradados'. Para o efeito, o Regulamento (CE) n® 1639/2001 relativo a recolha de dados®
deveria conter o registo das principais varidveis a medir, definidas com base nos resultados
dos projectos de estudo em curso.

5/ Para além das utilizagdes dos dados nas avaliagdes tradicionais, deve ser feita uma sintese
de todas as utilizacdes dos dados e do material recolhido nos inquéritos.

8. CONCLUSOES

Os resultados do exercicio de 2002 mostraram que os Estados-Membros envidaram esforcos
consideraveis para executar o Regulamento (CE) n° 1639/2001 relativo a recolha de dados® e
dedicaram muito tempo a preparacdo dos seus programas nacionais. Ao mesmo tempo, €
obvio que esses programas sdo muito variados tanto no que respeita a sua qualidade como a
sua exaustividade. Certos Estados-Membros terdo ainda de desenvolver esforcos
consideraveis para satisfazer plenamente todos os requisitos do regulamento. Sera necessario
esperar ainda algum tempo antes de obter um programa de recolha de dados sistematico que
seja objecto de um bom controlo no plano da qualidade.

De modo geral, os programas nacionais respeitam as disposicdes € 0s objectivos do
Regulamento (CE) n° 1639/2001 relativo & recolha de dados®, que visam obter dados mais
precisos. A maior parte dos Estados-Membros manteve os niveis de amostragem prévios no
respeitante as unidades populacionais e as espécies importantes para o seu sector das pescas
nacional, tendo desenvolvido planos de amostragem noutros casos. Além disso, os Estados-
Membros alargaram as estimativas das devolugdes a novas unidades populacionais e novas
pescarias. Assim, as estimativas dos desembarques e das devolu¢des abrangem a maior parte
das frotas e das pescarias mais importantes. Passou a ser prevista a recolha de dados
economicos relativos as actividades das frotas e, numa menor medida, ao sector da
transformagao.

A comunidade cientifica em geral e os organismos cientificos internacionais, como o CIEM,
regozijaram-se com a aplicacdo do quadro para a recolha dos dados. Em 2003, os grupos de
trabalho cientificos incumbidos da avaliagdo das unidades populacionais utilizaram os dados
recolhidos em 2002, tendo sido mantidas as redes cientificas habituais que servem para a troca
de dados. O periodo abrangido pelo primeiro exercicio foi muito curto (na realidade apenas
foi abrangido um ciclo inteiro), pelo que a Comissdo e os cientistas ndo estdo ainda em
posicao de medir o impacto do quadro para a recolha dos dados na qualidade das avaliagdes
das unidades populacionais e nos pareceres cientificos.

Pode concluir-se que os Estados-Membros satisfizeram, de modo geral, as suas obrigagdes em
matéria de estabelecimento de meios para atingir os objectivos do quadro para a recolha dos
dados. Em consequéncia, pode considerar-se que, salvo algumas excepgdes, os Estados-
Membros4deram, em geral, cumprimento ao artigo 9° do Regulamento (CE) n° 1639/2001 da
Comissao .

Contudo, nem todos os Estados-Membros forneceram as informagdes sobre as metodologias
utilizadas para recolher os dados e s6 alguns explicaram a base estatistica da estratégia de
amostragem e forneceram estimativas quanto ao nivel de precisdo obtido, como requerido

13 Em referéncia as resolugdes da Cimeira Mundial sobre o Desenvolvimento Sustentavel: Relatorio sobre

a Cimeira Mundial sobre o Desenvolvimento Sustentavel, Joanesburgo, Africa do Sul (26 de Agosto — 4
de Setembro de 2002) Pontos 29, 30, 31. A/conf 199/20. Na¢des Unidas. Nova York, 2002, 173 p.
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pelo artigo 3° do Regulamento (CE) n® 1639/2001 relativo a recolha de dados®. Nao foi, pois,
ainda possivel avaliar a adequacdo dos métodos utilizados.

Nao obstante, os Estados-Membros realizaram, de modo geral, progressos consideraveis num
curto periodo e pode concluir-se que foi demonstrada a pertinéncia e a necessidade do
Regulamento (CE) n° 1639/2001 relativo a recolha de dados®. A Comunidade cientifica
regozijou-se com esta nova iniciativa, a que deu o seu pleno apoio. O quadro para a recolha
dos dados deve, pois, ser mantido.

Seria possivel reforcar o método existente no ambito do quadro para a recolha dos dados sem
tornar necessaria a recolha de novos dados, nomeadamente através de um maior controlo da
qualidade dos dados e da utilizagdo dos dados recolhidos e através de uma melhor
coordenagdo a nivel nacional e internacional. Todavia, para ter em conta as recomendacdes
formuladas pelo CCTEP na reunido realizada em Julho de 2003 no ambito do exame
intercalar, deveriam ser feitas algumas alteragdes a curto prazo (por exemplo estabelecimento
do nivel de precisio como objectivo, introducdo de novas espécies e inquéritos,
consequéncias da aplicacdo dos planos de recuperagdo e tomada em consideracao das capturas
comerciais por unidade de esforco).

Afigura-se pertinente, alargar o ambito dos dados recolhidos nos termos do regulamento
relativo a recolha de dados, a fim de ter em conta essas recomendacdes. E, pois, necessario
alterar o actual Regulamento (CE) n° 1639/2001 da Comissdo*.

A extensdo do ambito de aplicagdo do regulamento e a aplicacdo da coordenagdo
internacional originardo um aumento dos custos dos programas nacionais. Além disso, a
adesdao de novos Estados-Membros terd consequéncias para o or¢amento necessario para
cumprir os objectivos do quadro para a recolha dos dados.

Assim, torna-se necessdrio aumentar o or¢amento necessdrio para a aplicacdo do
Regulamento (CE) n® 1639/2001 relativo a recolha de dados” para o exercicio de 2005; esse
aumento sera objecto de uma proposta da Comissao.
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9. LISTA DAS ABREVIATURAS

CCPA:
ACFM:
PCP:
EIFAC:
FIDES:

CGPM:
ICCAT:
CIEM:

MEDITS:

NAFO:

PGCCGS:

CCR:
CCTEP:
VMS:

Comité Consultivo da Pesca e da Aquicultura

Comité Consultivo de Gestdo das Pescas

Politica Comum da Pesca

Comissao Europeia Consultiva das Pescarias em Aguas Interiores

Fisheries Information Data Exchange System (sistema de troca de dados
sobre a pesca)

Comissdo Geral das Pescas do Mediterraneo

Comissao Internacional para a Conservacao dos Tunideos do Atlantico
Conselho Internacional de Explora¢do do Mar.

Mediterranean International Trawl Survey (Estudo internacional sobre a pesca
de arrasto no Mediterranco)

Organizagao das Pescarias do Noroeste do Atlantico

ICES Planning Group on Commercial Catch, Discards and Biological
Sampling (Grupo de Planificagdo do CIEM sobre as Capturas Comerciais, as
Devolugdes e a Amostragem Biologica)

Conselho Consultivo Regional

Comité Cientifico, Técnico ¢ Econdémico das Pescas

Sistema de localizagdo dos navios por satélite
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Quadro 1
Recolha de dados orcamento 2001 - 2003 (autorizacoes)

2001 2002 2003 Total
Nimero Montante % Numero Montante % Niumero Montante % Numero Montante %

Orgamento operacional B2-904 B

Estudos (convites a apresentagdo de proposte] 23 9.094.242 80,51 % - - - - - - 23 9.094.242 16,11 %)
Estudos (concursos publicos) 4 2.200.926 1949%| 3 715.733 3,39 %] 6% 1.211.900 503%| 13 4.128.559 7,31 %
Programa nacional Bélgica (BE) 0 - 0,00 % 1 381.550 1,81 % 1 500.125 208%] 2 881.675 1,56 %]
Programa nacional Dinamarca (DK) 0 - 0,00 % 1 1.729.013 8,19 % 1 1.788.572 7,43 % 2 3.517.585 6,23 %
Programa nacional Alemanha (DE) 0 - 0,00 % 1 1.246.071 5,91 % 1 1.545.012 6,42%| 2 2.791.083 4,94 %
Programa nacional Grécia (EL) 0 - 0,00 % 1 835.159 3,96 % 1 918.233 3,81 % 2 1.753.392 3,11 %
Programa nacional Espanha (ES) 0 - 0,00 % 1 2.617.769 12,41 % 1 2.805.493 11,65 % 2 5.423.262 9,60 %)
Programa nacional Fran¢a (FR) 0 - 0,00 % 1 2.442.536 11,58 % 1 2.940.445 1221%| 2 5.382.981 9,53 %)
Programa nacional Irlanda (IRL) 0 - 0,00 % 1 798.186 3,78 % 1 1.325.448 551%| 2 2.123.634 3,76 %)
Programa nacional ltalia (IT) 0 - 0,00 % 1 1.833.648 8,69 % 1 2.464.241 10,24 %] 2 4.297.889 7,61 %
Programa nacional Paises Baixos (NL) 0 - 0,00 % 1 1.233.469 5,85 % 1 1.384.993 5,75 % 2 2.618.462 4,64 %
Programa nacional Portugal (PT) 0 - 0,00 % 1 1.578.029 7,48 % 1 1.602.422 6,66 %] 2 3.180.451 5,63 %)
Programa nacional Finlandia (SU) 0 - 0,00 % 1 502.060 2,38 % 1 553.509 230%] 2 1.055.569 1,87 %
Programa nacional Suécia (SV) 0 - 0,00 % 1 1.170.515 5,55 % 1 1.015.498 4,22 % 2 2.186.013 3,87 %
Programa nacional Reino Unido (UK) 0 - 0,00 % 1 4.014.971 19,03 % 1 4.017.199 16,69 %| 2 8.032.170 14,22 %
ﬁotal B2-904 B 27 11.295.168 | 100,00 %] 16 21.098.709 | 100,00 %] 13 24.073.090 | 100,00 %| 62 56.466.967 | 100,00 %

*) estudos previstos, mas ainda nao autorizados
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Quadro 2 : Contribuicao maxima da UE 2002 - 2003 por Estado-Membro e tarefas

Capacidade & Esfor¢o g:\f;:::;;ge;z:?;rg:ﬁé Inquéritos Amostragem biolégica Dados econémicos Tarefas de coordenagao Total
2002 | 2003 2002 | 2003 2002 | 2003 2002 | 2003 2002 | 2003 2002 | 2003 2002 | 2003

PROGRAMA MINIMO

BE 50.100 15.750 52.750 56.018 46.400 29.404 232.301 248.954 - 15.540 - 134.461 381.551 500.125
DK 9.511 7.006 237475 267.282 812.169 853.189 446.276 427.454 163.585 182.102 55.842 47.176 1.724.857 1.784.208
DE 15.608 5122 4.046 86.561 759.706 846.594 338.323 489.190 71.057 43.467 57.331 74.078 1.246.071 1.545.012
GR 122.823 152.526 297.197 353.688 180.729 195.656 102.715 95.462 15.360 19.211 53.559 30.175 772.381 846.716
ES - - 284.822 537.725 1.224.168 1.127.270 821.012 914.466 - 51.425 287.768 174.608 2.617.769 2.805.493
FR - - 306.710 489.809 1.103.784 1.347.121 611.955 584.860 259.237 310.829 - 48.500 2.281.686 2.781.118
|IRL 14.083 19.989 28.840 4.367 350.610 692.584 384.653 575.423 - - 20.000 33.085 798.186 1.325.448
IT 291.145 272.770 190.716 308.482 490.000 540.467 352.104 429.930 311.453 313.137 198.230 256.260 1.833.648 2.121.045
NL 11.429 8.613 109.898 119.541 668.984 772193 232.543 228.019 85.065 89.318 2.878 17.89%4 1.110.795 1.235.577
PT 233.558 155.677 149.504 248.286 221.873 284.015 633.756 610.931 78.821 69.545 260.518 233.970 1.578.029 1.602.422
FI 29.350 30.569 54.900 78.640 - 5.313 224.900 238.462 93.350 99.850 10.100 24 477 412.600 477.309
SE 6.715 4.055 2.015 164.102 545.566 465.407 444,820 255.609 48.084 42.359 47.715 49478 1.094.914 981.010
UK - - 755.798 702.952 2.140.615 1.921.046 413.720 512.946 15.000 15.000 169.947 121.845 3.495.080 3.273.788
Total 784.321 672.075 2.474.669 3.417.450 8.544.603 9.080.256 5.239.076 5.611.703 1.141.011 1.251.781 1.163.885 1.246.005 19.347.564 21.279.270
PROGRAMA ALARGADO

BE - -
DK 4.156 4.364 4.156 4.364
DE - -
GR 62.778 71517 62.778 71517
ES - -
FR 130.862 129.144 29.988 30.184 160.850 159.328
IIRL - -
IT 343.196 - 343.196
NL 5.676 4.255 89.658 118.067 5.816 4493 21.525 22.601 122.674 149.416
PT - -
Fl 23.555 27.820 65.905 48.380 89.460 76.200
SE 67.186 26.302 8.415 8.187 75.601 34.488
UK - 13.999 519.891 725.968 - 3.444 519.891 743.411
Total - - 29.231 46.075 803.189 1.387.891 168.895 109.358 34.095 35.152 - 3.444 1.035.411 1.581.920

BE: Bélgica DK:Dinamarca DE: Alemanha GR: Grécia ES:Espanha FR:Franga IRL:Irlanda IT:Itdlia NL:Paises Baixos PT: Portugal
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Quadro 3 : Calendario dos exercicios de recolha dos dados

BE | DK | DE | GR | ES | FR | IRL | IT | NL | PT | FI | SE | UK

ITransmisséo EM Foi recebido um primeiro projecto de todos os Estados-Membros até fins de Maio/Junho de 2001
|Ultima alteragdo EM Apds aprovacgdo do Regulamento da Comissao relativo as regras de execugao, os Estados-Membros apresentaram as suas versées finais em Setembro / Outubro de 2001
IReIatérios de avaliagdo SGRN/Consult. A avaliagdo externa foi concluida em Setembro de 2002 (Consultores) e Novembro de 2002 (SGRN)
Programa |Proposta de apoio financeiro com As propostas de apoio financeiro foram enviadas aos Estados-Membros por carta oficial de 12 de Abril de 2002
nacional  INegociages até EM /COM - Maio 02 Abr02 | Maio02 | Mar02 Maio 02 | Abr 02
2002 |Projecto de decisao da Comissao COM O projecto de Decisao da Comiss&o foi enviado aos Estados-Membros por carta oficial de 24 de Junho de 2002
|Comité de gestao COM/EM Na sesséo do comité de gestao de 23 de Julho de 2002, todos os Estados-Membros votaram a favor, com excepgao da Austria (ndo representada)
|Processo interno com O processo escrito foi langado em 24 de Julho de 2002 e concluido com a aprovagéo da Decisdo em 19 de Agosto de 2002
|Primeiro pagamento com Os pagamentos foram feitos em Setembro de 2002, excepto no respeitante a FR, IT e UK por néo disponibilidade de informagdes sobre as contas bancéarias (pagamento em Out/Nov de 2002
Relatério | Transmissao EM Os primeiros projectos, assim como algumas versées finais, foram recebidos de todos os Estados-Membros até Maio/Jun 2003, excepto no respeitante a UK (inicio de Julho de 2003)
técnico  Isuspensio da aprovagao EM/COM [Eram necessarios esclarecimentos em relagdo a quase todos os relatérios técnicos antes de poderem ser aprovados (excepto BE), pelo que foram enviados e-mails aos EM em Julho de 2003
2002 [aprovagao com Jun03 | Agos03 | Jul03 Nov 03 Set03 | Set03 | Set03 | Set03 | Set03
|Primeira transmisséo (projecto) EM Maio 03 Jun 03 Maio 03 Jul 03 Set 03 Nov 03 | Maio 03 Jun 03 Jun 03 Jun 03 Agos 03 Nov 03
Relatério |relatorio financeiro concluido EM Set 03 Jun 03 Jul 03 nenhum~a Jul 03 Jun 03 Jun 03 Jun 03 Jul 03 Set 03
financeiro [Correspondencia até EM/cOM | Setos | outos | wuios dzc'araqa(’ Set03 Seto3 | Outos | set03 | setos | setos
2002 [aprovaca com 5et03 | 0003 | 905 | oo | set03 | % | T [Tseras | owtos | Setos | setos | setos e eirse
provagao para 2002
Segundo pagamento CoM Set 03 Out 03 Jul 03 Nov 03 Out 03 Out 03 Out 03 Set 03 Out 03
Transmissao EM Foi recebido um primeiro projecto de todos os Estados-Membros até finais de Maio de 2002, excepto no respeitante a ES e UK (Junho 02)
JUttima alteragao EM Dez 02 - - - Nov02 | Nov02 - Jan 03 Nov 02 - - - | -
IReIatérios de avaliagdo SGRN/Consult. A avaliagéo dos programas nacionais por consultores externos e pelo SGRN foi concluida em Dezembro de 2001
|Reuni6es bilaterais EM/COM - - Fev 03 Fev0 Fev 03 Fev 03 Jan 03 Fev 03 Fev 03 Jan 03 Fev 03 Jan 03
ETR— |Negociag6es até EM/COM Jan 03 Mar 03 Mar 03 Mar 03 Abr 03 Jul 03 Mar 03 Mar 03 Mar 03 Mar 03 Abr 03 Mar 03 Abr 03
na(?ional
2003 com As propostas de apoio financeiro e o projecto de Decisdo da Comissao foram enviados aos Estados-Membros por carta oficial de 15 de Abril de 2003
Proposta de apoio financeiro /
Projecto de decisdo da Comissao
Comité de gestao COM/EM Na sessao do comité de gestdo de 25 de Junho de 2003, todos os Estados-Membros votaram a favor, com excepgao da Franca (abstengéo)
JProcesso interno com O processo escrito foi langado em 26 de Junho de 2003 e concluido com a aprovagao da Decisdo em 23 de Julho de 2003
|Primeiro pagamento com Os pagamentos foram feitos para todos os Estados-Membros em Agosto de 2002
Programa [Transmissao EM Maio 03 Set03 | Maio03 | Jun03 Jul 03 Maio 03 Jun03 | Maio03 | Jun03 Set 03
nacional fAiteragéo EM [ Jul 03 [
2004 |Relatérios de avaliagéo SGRN/Consult. Esta prevista uma avaliagéo externa para Setembro de 2003 (Consultores) e Novembro de 2003 (SGRN)

EM: Estado-Membro; COM: Comissdo; SGRN: Subgrupo sobre as necessidades de investigagao (CCTEP), Consult.: Consultor externo
BE: Bélgica DK: Dinamarca DE: Alemanha GR: Grécia ES:Espanha FR:Franga IRL:Irlanda IT:Italia NL: Paises Baixos PT:Portugal FI: Finlandia SE: Suécia UK: Reino Unido
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Quadro 4 : Calendario de apresentacao dos documentos pelos Estados-Membros (até meados de Janeiro de 2004)

Programas nacionais

Relatorios anuais

Outros relatorios

2002 2003 2004 Técnico 2002 Financeiro 2002 CPUE Devolugdes Pesca de lazer

Prazo | Apresentadoem | Prazo |Apresentado em| Prazo | Apresentado em || Prazo | Apresentado em | Prazo | Apresentado em || Prazo | Apresentado em | Prazo | Apresentado em | Prazo | Apresentado em
BE | 30.05.01 31.05.02 28.05.03 28.05.03 01.09.03 18.12.02 24.11.03 néo requerido
DK 12.06.01 31.05.02 30.05.03 16.06.03 24.06.03 09.01.02 13.11.03 13.11.03
E 14.06.01 31.05.02 28.05.03 28.05.03 28.05.03 17.12.03 31.10.03 31.10.03
G_R 06.06.01 10.07.02 11.09.03 26.06.03 13.02.03
ES| « 01.06.01 o 31.05.02 ™ 30.05.03 ™ 30.05.03 ™ 02.07.03 o~ 29.11.02 ™ 05.11.03 ™ 13.11.03
— 1 © (=) (=) (=] (=] (=) (=} S
FR| © 08.06.01 o 12.06.02 o 03.06.03 o 03.06.03 o 03.10.03 o 21.01.03 o 15.01.04 (=) 15.01.04
—1 N N N N N N N N
RL| 31.05.01 w 01.06.02 w 02.07.03 w 23.06.03 [Te) 30.10.03 o 01.01.03 o 28.10.03 o 28.10.03
— 1 & o o o o - - -
IT | « 29.05.01 — 30.05.02 — 30.05.03 — 30.05.03 — 30.05.03 - 25.03.03 - 31.10.03 - 31.10.03
(T 15.06.01 @ 300502 | 30.05.03 @ 31.05.03 @ 31.05.03 @ 05.03.03 @ 31.10.03 | ko requerido
PT | 01.06.01 30.05.02 09.06.03 09.06.03 10.06.03 13.01.03 29.11.03 29.11.03
FI_ 31.05.01 05.06.02 30.05.03 30.05.03 28.07.03 20.01.02 31.10.03 31.10.03
S_E 06.06.01 01.06.02 05.06.03 18.06.03 18.06.03 29.01.03 29.10.03 29.10.03
UK 13.06.01 07.06.02 30.09.03 02.07.03 13.11.03 30.12.02 28.11.03 nio requerido

BE: Bélgica DK:Dinamarca DE: Alemanha GR: Grécia ES: Espanha FR:Franga IRL:Irlanda IT:Itdlia NL: Paises Baixos PT: Portugal Fl: Finlandia SE: Suécia UK: Reino Unido

relatério ndo apresentado 10.07.02 : relatério apresentado muito depois do prazo (mais de 2 meses)
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